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РОЗДІЛ І 


ВСТУП 


А.Передумови виникнення проблеми 

Так стрімкий розвиток прогресу, особливо у сфері 
технологій, продукує транспортні засоби у вигляді 
моторизованих транспортних засобів, які можна 
використовувати як засіб пересування, ці досягнення у сфері 
транспорту приносять переваги користувачам та 
споживачам послуг у вигляді легкості та безперешкодності у 
веденні взаємовідносин між мешканцями з однієї місцевості в 
іншу. Але, з іншого боку, зі збільшенням використання 
моторизованих транспортних засобів, яке не збалансоване із 
забезпеченням іншої транспортної інфраструктури у вигляді 
розширення доріг та недостатньої обізнаності про дорожній 
рух і водіїв, які не дотримуються правил дорожнього руху, 
збільшився рівень дорожньо-транспортних пригод. Ці аварії 
призводять до збитків для інших сторін. 


Коли протиправні дії водія завдають великої шкоди 


іншим сторонам, то цілком природно, що потерпіла сторона 

вимагати від водія відшкодування збитків. Це не було б 
великою проблемою, якби водій також був власником 
транспортного засобу. Однак, як правило, водії громадських 
транспортних засобів, таких як автобуси, є лише орендарями 


або найманими працівниками, які фінансово неспроможні 


виплатити компенсацію. 


втрату. Тож нерідко для виконання свого обов'язку з виплати 
компенсації 


компенсація не відповідає завданій шкоді. 


Водій, який вчинив протиправне діяння, що 
спричинило дорожньо-транспортну пригоду, в результаті 
якої потерпілому було завдано збитків, повинен 
відшкодувати протиправне діяння, що спричинило збитки, 
тому він зобов'язаний відшкодувати збитки. 

Обов'язок відшкодування збитків, покладений статтею 
1365 Цивільного кодексу на водіїв транспортних засобів, які 
спричинили збитки у разі дорожньо-транспортної пригоди, в 
реальності не виконується водіями в повному обсязі, оскільки 


збитки несуть потерпілі. 


Таким чином, дослідники хочуть провести дослідження з 
назвою 


"ВІДШКОДУВАННЯ ШКОДИ ПОТЕРПШЛИМ У 
ДОРОЖНЬО-ТРАНСПОРТНІЙ ПРИГОДІ ВНАСЛІДОК 


ПРОТИПРАВНИХ ДІЙ ВОДІЯ" 


В. Формулювання проблеми 
Виходячи з опису, який автор висунув в якості 
передумов проблеми, проблеми в цьому дослідженні 
полягають в наступному: 
1.В якій мірі потерпілі в ДТП можуть вимагати 
компенсації за неправомірні дії водіїв, які не виконують 


свої обов'язки? 


2. Ступінь протиправності дій, що мали місце в дорожньо- 
транспортних пригодах, а також хто зобов'язаний 


відшкодовувати завдані збитки. 


наслідки дій водія і в якій мірі? 


С.Цілі дослідження 
Завдання дослідження полягають у наступному: 


1. Щоб з'ясувати, які зусилля можуть бути докладені з боку 


потерпілих у дорожньо-транспортних пригодах від 
відшкодування шкоди внаслідок неправомірних дій 
водіїв, які не здійснюють діяльність. 

2. З'ясувати масштаби неправомірних дій, які мали місце в 
дорожньо-транспортних пригодах, а також хто 
зобов'язаний відшкодовувати збитки, завдані діями 


водія, і наскільки це виконується. 


0. Корисність дослідження 


Очікується, що це дослідження буде корисним наступним 
чином: 


1. Теоретичне використання 


а. Вносити ідеї в розвиток юридичної науки, особливо щодо 
відшкодування шкоди потерпілим у  дорожньо- 
транспортних пригодах через протиправну поведінку 
водія. 

р.Як інформаційний та довідковий матеріал для всіх 


сторін, особливо для альма-матер, а саме Юридичного 


коледжу Сунан Гірі в Маланг. 


Індонезії щодо компенсації жертвам  дорожньо- 
транспортних пригод через неправомірні дії водіїв. 


2. Практичне використання 


а. Як орієнтир і внесок для всіх сторін, і особливо для 
громадськості, щоб бути більш обізнаними в регулюванні 
відшкодування шкоди потерпілим у  дорожньо- 
транспортних пригодах через протиправні дії водія. 

Ь. Як інформаційний матеріал для всіх сторін, пов'язаних з 


академічними колами, для поглиблення знань у сфері 


цивільного права. 
У даному випадку мова йде про відшкодування шкоди 
потерпілим У дорожньо-транспортних пригодах, 


спричинених протиправною поведінкою водія. 


РОЗДІЛ П 


огляд 


А. Принципи права міжнародних договорів 


На думку Рюттена, принципи договірного права, викладені 
у статті 1338 


Цивільний кодекс має 3 (три), а саме: 


1. Принцип, згідно з яким укладені угоди, як правило, є 
не формальними, а консенсуальними, що означає, що 


угода є завершеною завдяки досягненню згоди 
Тільки воля або консенсус і може стати принципом 
консенсуалізму. 

2. Принцип виконання сторонами договору того, що вони 
пообіцяли, як зазначено у статті 1338 Цивільного 
кодексу, про те, що договір застосовується як закон для 
сторін, можна назвати принципом обов'язковості 
договору. 

3. Принцип свободи договору - люди вільні укладати або 
не укладати договори, вільні визначати зміст, дійсність 
та умови договорів з дотриманням певних форм або без 
них, а також вільні обирати, яке законодавство буде 
застосовуватися до договору.! 

З трьох найважливіших принципів можна назвати 
свободу договору іноземними мовами: сопігасіз угіНеїй, 
сопітасівег угії)пеій або рагіїй)- айіопотіе, цей принцип є 


стовпом цивільного права, особливо права заручин книги 111 


Цивільного кодексу. Полюс, про який тут йдеться, означає 


| Пурвахід Патрік, Принцип добросовісності та порядності в утоді, 
Видавництво ЮНДІПЙ, Семаранг, 1986, с. 2. З 
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Іншими словами, свобода договору є основою, на якій 


будується цивільне право відповідно до 
За словами Рюттена, "принцип свободи ддоговору не 
записаний у великій кількості статутів, але на ньому 
грунтується все наше цивільне право".? 

Відкриту систему книги 111 Цивільного кодексу, яка 
містить принцип свободи укладення договору, можна укласти 
в пункті 1 статті 1338 Цивільного кодексу, який говорить "Усі 
угоди, укладені на законних підставах, мають силу закону 
для тих, хто їх укладає". 

Наголошуючи на слові "всі", стаття, здається, містить 
заяву для громадськості, що нам дозволено укладати угоди, у 
формі клану, які містять будь-що (або про будь-що), і ця угода 
буде зобов'язувати тих, хто її уклав, як закон. 

Крім того, те, що ототожнюється з договором, - це 
подія, коли одна особа обіцяє іншій особі 
або коли двоє людей обіцяють одне одному щось зробити. З 
цієї події між двома людьми виникають відносини, які 
називаються зобов'язанням. Угода створює зобов'язання між 
двома людьми, які її укладають. За своєю формою угода має 


вигляд низки 


2Там само, с.5 
З бирекії, Право міжнародних договорів, РТ Ііегтлаза, 1987, стор. 14. 
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слова, що містять обіцянки або зобов'язання, які вимовляються 
або 


написано. 


Стаття 1320 Цивільного кодексу передбачає, що для 


дійсності договору необхідні умови, а саме: 


1. Згода тих, хто зобов'язується; 
2. Здатний укласти угоду; 
3. Певну річ; 


4. Халяльний привід або кау; 


В. Протиправні дії 
Моегні ШДжоджодірджо у своїй книзі "Регриаїап 
Меіамап НиКит" зазначає, що розвиток тлумачення поняття 
делікту поділяється на три етапи, а саме 
1. Період між 1838 та 1883 роками. 
2. Період між 1883 та 1919 роками. 


3. Період після 1919 року. 


Існування кодифікації з 1838 року внесло значні зміни в 
поняття делікту (опгеспі тайдеваааа), яке на той час 
визначалося як оп угеїгпаїдедаад (діяння, що порушує 
закон), що означає, що діяння вважається протиправним 


лише тоді, коли 


4Там само, с. 1. 
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акт суперечить закону." Це вузьке визначення 


перебуває під значним впливом легістської школи філософії 
права. 


Після 1883 року і до 1919 року поняття правового 
діяння було розширено і включало в себе порушення 
суб'єктивних прав іншої особи. Іншими словами, протиправні 
діяння - це дії або бездіяльність, які суперечать юридичним 
обов'язкам правопорушника або порушують суб'єктивні 
права інших осіб. У зв'язку з цим стаття 1365 Цивільного 
кодексу трактується | як протиправні дії  (сшра іп 
соттійепдо), а стаття 1366 - як протиправні дії з 
необережності (сшра іп оттінепао), хоча також визнається, 
що стаття 1365 також містить поняття сира їп огатіїгепдо.б 

Якщо діяння (дія або бездіяльність) не порушує 
суб'єктивні права іншої особи або не порушує її юридичні 
обов'язки / не порушує закон, то воно не входить до складу 
делікту. Таку позицію можна побачити в рішеннях Хоге- 
рааду у справах "Арешт Сінгерналірнмашини Мія" від б січня 
1905 року та "Арешт Ватеркраану" від 10 червня 1910 року. 
Дуже вражаючий і пам'ятний розвиток поняття "делікт" 
відбувся в 1919 році з рішенням Хоге Раад у справі 
Лінденбаум проти Коена від 31 січня 1919 року, яке відоме 
як "Стандартний арешт" або "Арешт Друккерса" (Рішення 
про друк). Згідно з рішенням Хоге Раад, який на касаційному 
рівні прийняв рішення на користь Лінденбаума на тій 


підставі, що Високий суд мав 


12 


5 Моеадті Діоодігіо, Гпіамти! Асіз, Ргадпуа Рагатіка, ТаКагіа, 1989, рр. 28. 
отамсамо. об.С1Ї С. 28; 
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вузько трактує поняття протиправних дій як таких, що 


суперечать лише закону. Тим часом, за даними Нодсе Ваад, 
Поняття протиправного діяння (опгеспі тайде аааа) слід 
тлумачити як дію або бездіяльність, яка порушує права 
інших осіб, або суперечить юридичним зобов'язанням особи, 
яка її вчинила, або моралі, або пристойності в суспільстві, чи 
то проти особи або майна інших осіб." 

Це рішення Високого суду є найважливішим моментом 


в історії розвитку ВМ/ (ВигдегіуК И/еіфоек) з моменту його 


прийняття в 1883 році, 
тому Мейєрс вважав, що це рішення має таку ж вагу, як і 
додавання книги до ВМ/.?8- 

Особа, яка вчинила протиправне діяння, відповідає за 
шкоду, заподіяну своїми діями, але в деяких випадках люди 
повинні відповідати за протиправні дії, вчинені іншими 
особами, такий вид відповідальності відомий як якісна 
відповідальність (Килашайр аатзьргаакейКПеїа).? 

Батьки, опікуни, піклувальники несуть відповідальність 


за шкоду, завдану їхніми дітьми або дітьми, які перебувають 


під їхнім піклуванням. 

опікунство, коли за дії, вчинені дітьми, відповідатимуть їхні 
батьки або опікуни, якщо дитина ще не є повнолітньою і 
проживає або проживала разом з батьками або опікунами, 
але батьки звільняються від відповідальності, якщо вони не в 


змозі це зробити. 


14 
7 В 5ебіаугап, Ргіпсірівз ої Вопа Гату,, Риїга Арагдіп Вапдитд, 1977, стор. 77-78. 
8 Там само, с.247 
9 Хірман П. Сума, Захист від неправомірних дій на судовому технічному 
тренінгу, Бандунг, 2006. 
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запобігають таким діям, тобто докладають до цього зусиль 


щоб уникнути таких втрат. 


У разі вчинення протиправної дії особа має право 
подати позов про відшкодування шкоди до особи, яка завдала 
їй збитків, без необхідності попереднього виклику. Як тільки 
виникає делікт, потерпіла сторона може негайно подати 
позов  (асйоп,  сіаїт,  гесріуогавгіпу;), а вимога про 
відшкодування відповідно до статті 1365 та статті 1366 
Цивільного кодексу не потребує згадування, як і сама форма 
відшкодування не потребує деталізації. 

Таким шмчином, вимога про відшкодування збитків 
грунтується на об'єктивних і конкретних розрахунках, які 
включають матеріальні та моральні. Розмір збитків також 
може бути розрахований у вигляді відновлення до первісного 
стану. 

Хоча вимога про відшкодування збитків у делікті не є 
обов'язковою, деякі рішення Верховного Суду обмежують 
вимогу щодо вартості та розміру збитків, наприклад, : 

1. У рішенні Верховного Суду М» 196 УУ5ірі1974 від 7 
жовтня 1976 року зазначено: "Розмір відшкодування за 
деліктні дії визначається за принципом статті 1372 
Цивільного кодексу, який грунтується на оцінці 
соціально-економічного становища обох сторін". 

2. У рішенні Верховного суду М» 1226 М/5ірі1977 від 13 
квітня 1978 року зазначено: "питання про розмір 


компенсації, по суті, є більшою мірою питанням 


РОЗДІЛ ПІ 
МЕТОДИ 
ДОСЛІДЖЕННЯ 
А.Підхід до дослідження 


У цьому дослідженні автор використовує нормативно- 
правові методи дослідження, а саме правове дослідження 


вторинних даних у формі дослідження. 

література (бібліотечне дослідження), яке здійснюється 
шляхом вивчення бібліотечних матеріалів у вигляді 
первинних, вторинних і третинних даних. За словами 
Бамбанга  Сунггоно, нормативно-правові дослідження 


включають в себе: 


Інвентаризація позитивного права 

Відкрийте для себе правові принципи та доктрини 
Знаходження закону випадку в концерті 
Дослідження в галузі правової систематики 
Дослідження ступеня синхронізації 


Порівняльно-правові дослідження 
Дослідження історії прават0. 


зорогте 


ча 


Використаний метод - нормативно-правовий, тобто 
метод, який фокусується на дослідженні бібліотечних даних 
або вторинних даних за допомогою правових принципів і 
правових порівнянь. Підхід через правові принципи - це 
дослідження правових норм, які є орієнтирами для належної 
поведінки11 . 

Відповідно до використаного методу дослідження 
проводиться на основі норм і принципів, що містяться у 
вторинних даних, які розкидані в первинних, вторинних і 


третинних правових матеріалах. 


10 пВатрапд 5ипддопо, Іеда! Кезеагсь Меїроаз, РТ. Ва|а Сгайпдо 
Регзада, |аКагіа, 2003 5оегіопо 5оеКапіо, Зосіоїоду Ап Пігодисіїоп, 
Опіуег5ігу ої Плдопезіа РарійзрБіпд Еоипдабіоп, ЇаКагіа, 1997 
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Сюди входить вивчення законодавства про цивільне 
процесуальне право, особливо про відшкодування шкоди 
жертвам  дорожньо-транспортних пригод, спричинених 


недбалістю. 
статті в журналах, в яких обговорюються питання 


компенсації жертвам ДТП через неправомірні дії водія. 


В.Джерело юридичних матеріалів 
Нормативно-правові дослідження складаються з 
первинних, вторинних та третинних правових матеріалів, які 
включають: 
1. Первинні юридичні матеріали, серед іншого: 


а. Конституція 1945 року, 
р. Закон Ме 22 від 2009 року "Про дорожній рухі 


транспорт", 
2. Вторинні юридичні матеріали, у вигляді : 
а.книги, пов'язані з об'єктом проблеми; 


р.Журнали з тематикою, що відповідає проблемі 
дослідження 


3. Третинний юридичний матеріал у вигляді : 
а. Журнал 
р. газета 
с. юридичний словник 
д. енциклопедія 
е. словник мов, які пов'язані з об'єктом задачі 


Ї Інтернет. 
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С.Збір та обробка юридичних матеріалів 

Для збору даних у цьому дослідженні використовується 
метод ліберального дослідження та документації, що 
означає, що воно складається з письмових матеріалів, які 
дослідники збирають з різних первинних, вторинних і 
третинних джерел даних, що містяться в літературі та інших 
електронних засобах масової інформації, таких як пошук в 
Інтернеті та отримання даних з книг, дисвлтацуи та журналів. 
Як зазначає Сухарміні, метод документації застосовується 
дослідниками, якщо вони хочуть дослідити письмові об'єкти, 
такі як книги, журнали, документи, нормативні акти, 


протоколи засідань, щоденники Тощо!?2, 


о. Джерелознавчий аналіз юридичних матеріалів 
Специфікація дослідження є описово-аналітичною, 
тобто шляхом надання даних або описів, які якомога точніше 
описують об'єкт проблеми. Опис має вигляд відшкодування 
шкоди потерпілим у дорожньо-транспортних пригодах через 

неправомірні дії водія. 


Етапи виглядають наступним чином: 


а. Збір матеріалів, тобто збір необхідних матеріалів та 
документів. 

р. Редагування, тобто повторне вивчення записів даних, 
щоб з'ясувати, чи є вони достатньо якісними та 
доречними, щоб їх можна було негайно підготувати до 


наступного процесу. 
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12 Сухарміні Арікунто, Методи дослідження: практичний підхід, Рінека Чіпта, 
Джакарта, 1998, 


РОЗДІЛ ГУ 


РЕЗУЛЬТАТИ ТА ОБГОВОРЕННЯ 


А.Протиправні дії проти дорожньо-транспортних пригод 

Порушення закону у випадку дорожньо-транспортної 
пригоди можна трактувати як акт порушення положень 
Закону "Про дорожній рух і транспорт" та підзаконних 
нормативно-правових актів, що його  імплементують. 
Правопорушення у м сфері дорожнього руху та/або їх 
недотримання є нормативними протиправними діяннями у 
сфері дорожнього руху. 

Порушення або недотримання правил дорожнього руху 
водіями як  моторизованих, так і  немоторизованих 
транспортних засобів може призвести до  дорожньо- 
транспортних пригод.  Дорожньо-транспортні пригоди 
можуть статися через протиправні дії, вчинені водіями прямо 
чи опосередковано. 

Існують правові порушення, які можуть безпосередньо 
призвести до  дорожньо-транспортних  пригд, що часто 
вчиняються водіями транспортних засобів, - це порушення 
вимог дорожніх знаків у вигляді світлофорів на перехрестях, 
порушення заборонних знаків та перевищення дозволеної 
швидкості руху. Ці дії з великою ймовірністю можуть 
призвести до дорожньо-транспортної пригоди, оскільки вони 


безпосередньо пов'язані з іншими учасниками дорожнього 


руху. 


ІЗ Моедпі Ріоодігіо. М.А., Незаконні дії, Прадня Параміта, 
Джакарта, 1989 
19 


20 


Протиправне діяння, яке безпосередньо не спричинило 
дорожньо-транспортну пригоду, є позитивним протиправним 


діянням. 

які регулюють дорожній рух, хоча і не обов'язково є 
причиною, але потенційною, наприклад, керування 
транспортним засобом без посвідчення водія. 

У разі дорожньо-транспортної пригоди, що призвела до 
тяжких тілесних ушкоджень або смерті, нерідко винуватцем 
є сам потерпілий. Зі спостережень відомо, що кожна 
дорожньо-транспортна пригода, яка призвела до тяжких 
тілесних ушкоджень або смерті, передається до суду. 

Якщо прокурор, передаючи справу про ДТП до суду, 
шукає елемент недбалості з боку винуватця або водія, 
кримінальне обвинувачення буде грунтуватися на статтях 
359 1 360 Кримінального кодексу. 

Елемент вини в дорожньо-транспортних пригодах дуже 
важко довести. Виходячи з результатів дослідження, можна 
побачити, що елементом необережності в  дорожньо- 
транспортних пригодах є недбалість, недостатня обережність 
водія. Це відповідає статтям 359 і 360 Кримінального 
кодексу. 

Дорожньо-транспортні пригоди, що призводять до 
смерті потерпілих, які розглядаються Судом, не завжди 
відбуваються з вини водія транспортного засобу, з яким 
зіткнувся потерпілий, насправді багато потерпілих гинуть не 


з вини самого потерпілого, а через те, що потерпілий 


помирає. 
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Водій іншого транспортного засобу, який брав участь у ДТП, 
буде притягнутий до кримінальної відповідальності за 


статтями 359 і 360 Кримінального кодексу України.!? 
Дорожньо-транспортні пригоди зі смертельними 
наслідками Водій транспортного засобу, який формально 
не вчинив протиправного діяння, у своєму вироку все одно 
визнається суддею винним, оскільки вважається таким, що 
допустив необережність, яка призвела до смерті іншої особи, 
і суддя призначає йому кримінальне покарання, навіть 
незважаючи на те, що кримінальне законодавство 
передбачає можливість застосування випробувального 
терміну. Винесення кримінального вироку суддею, який 
вирішує, що відповідач, у даному випадку водій, є винним, 
відкриває можливість вимагати компенсації, оскільки вину за 


статтею було доведено. 


1365 Цивільний кодекс. 


В. Компенсація потерпілим від дорожньо-транспортних 
пригод 


Говорячи про дорожньо-транспортні пригоди, ми 
завжди маємо на увазі сторони, які прямо чи опосередковано 
постраждали від ДТП. Сторони, які безпосередньо 
постраждали від дорожньо-транспортних пригод, - це ті, хто 
безпосередньо - пережив  дорожньо-транспортну пригоду, 
наприклад, жмучасники дорожнього руху та власники 


транспортних засобів, що потрапили в дорожньо-транспортну 


23 
пригоду. Учасниками дорожнього руху можуть бути водії 


транспортних засобів, як моторизованих, так і 
немоторизованих; пасажири 


моторизовані та немоторизовані транспортні засоби та пішоходи. 


Сторонами, опосередковано залученими до дорожньо- 
транспортних пригод, є сім"ї як винуватців, так і жертв 


дорожньо-транспортних пригод, поліція 


14 Рахмат Сетіаван, Огляд, Елементи протиправних дій, випускники, Бандунг, 
1992. 
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та роботодавця або оператора громадського транспорту, 
підлеглий якого потрапив у дорожньо-транспортну пригоду. 


Виплата компенсації за завдані збитки 

Адже в дорожньо-транспортних пригодах беруть участь 
сторони, як ті, хто повинен безпосередньо компенсувати 
понесені збитки, так і ті, хто повинен компенсувати збитки 
опосередковано. 

Стороною, яка повинна безпосередньо відшкодувати 
збиток у разі дорожньо-транспортної пригоди, є водій, з вини 
якого було завдано матеріальної або моральної шкоди, 
тоді як стороною, яка не повинна безпосередньо 
відшкодовувати збиток, є роботодавець або підприємець, чиї 
підлеглі або працівники допустили помилку, що призвела до 
збитку. 

Обов'язок відшкодування шкоди водіями транспортних 
засобів, які вчиняють протиправні дії, обумовлений 
положеннями статті 1365 Цивільного кодексу, яка 
передбачає, що особа, яка неправомірно вчинила 
протиправну дію, що завдає шкоди іншій особі, зобов'язана 
відшкодувати завдані нею збитки.!? 

Оскільки на практиці часто трапляється, що водій 
транспортного засобу, який вчиняє протиправне діяння, 
особливо водій громадського транспортного засобу, не є 
власником транспортного засобу, яким він керує, а є лише 
водієм, який працює на когось іншого або власника 


транспортного засобу, то в такому випадку, якщо сталася 


25 
дорожньо-транспортна пригода з вини водія транспортного 


засобу. 


15 Мухаммад Фуркон, Чия відповідальність за втрати в дорожньому русі, Пап 
Могбог, 1999. 
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Якщо власник або оператор моторизованого транспортного 
засобу працює на оператора громадського транспорту, 
відповідальність несе оператор або власник громадського 
транспорту. 

відшкодувати завдані збитки. Як зазначено у частині З статті 
1367 Цивільного кодексу, роботодавець або особа, яка 
уповноважила іншу особу представляти її інтереси, 
відповідає за збитки, завдані його підлеглими або особою, 
яка представляла його інтереси. 

З кількох досліджень, проведених серед підприємців, 

які працюють на м автобусних маршрутах загального 
користування, видно, що для того, щоб обмежити свою 
відповідальність, підприємці в угоді з підприємством 
громадського транспорту, підприємством громадського 
транспорту, підприємством громадського транспорту, 
підприємством громадського транспорту, підприємством 
громадського транспорту, підприємством громадського 
транспорту. 
Водії завжди зазначають, що у разі вчинення водіями 
протиправних дій роботодавці не несуть відповідальності, в 
тому числі за протиправні дії, які спричиняють дорожньо- 
транспортні пригоди. 

Оскільки пункт трудового договору покладає на 
роботодавця обов'язок відшкодувати шкоду, в основному 
роботодавець не буде нести відповідальність за збитки, що 
виникли в разі дорожньо-транспортної пригоди через 


протиправні дії. 


й 21 
водій. 

Однак на практиці в районному суді, навіть якщо в 
трудовому договорі є пункт, який звільняє роботодавця від 
обов'язку відшкодовувати збитки, понесені його підлеглими, 
він може бути звільнений від відповідальності. Однак 
реальність або факт на практиці полягає в тому, що 
роботодавці все ж таки роблять внески, щоб полегшити 


тягар, який несуть їхні водії, але сума для кожного 


роботодавця автобусів не є однаковою. 
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Однак, якщо потерпілий вважає, що компенсація, 
надана водієм або роботодавцем, є недостатньою, він зможе 


подати позов про відшкодування збитків. 

Суддя, виходячи зі свого почуття справедливості та 
переконання, завжди задовольнить вимогу потерпілого про 
солідарну компенсацію з водія та роботодавця. Це пов'язано 
з тим, що роботодавець може нести солідарну 
відповідальність за шкоду, заподіяну незаконними діями 
його підлеглих (стаття 1367, пункт 93 Цивільного кодексу).!б 

У разі дорожньо-транспортної пригоди, яка спричинила 
смерть, серйозні травми або інвалідність, потерпілий отримає 
компенсацію від РТ АК |а5а Варагуа. Участь РТ АК |аза 
Карагіа у наданні компенсацій полягає в управлінні коштами, 
отриманими від обов'язкового внеску до Фонду 
відшкодування збитків від дорожньо-транспортних пригод 
(ЗУОКІІ) від транспортних підприємців та власників 
транспортних засобів, у забезпеченні соціального захисту 
людей, які стали жертвами нещасних випадків як пасажири 
громадського транспорту та/або в результаті дорожньо- 
транспортних пригод. 

Починаючи з положення про те, що виплата 
компенсації за відповідальність з боку перевізника або будь- 
якої іншої сторони, яка несе відповідальність за 
кримінальним або цивільним законодавством у зв'язку з 
аварією, не вимагає можливості того, що власник 


транспортного засобу або водій транспортного засобу несе 


29 
відповідальність за аварію. 


16 бирекії та Тііїгозовадїріуо, Каб Спаапд- С паапу НиКкит Регааїа, Ргадпуа 
Рагатіїа, Джакарта, 
1992 
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Власник, як і раніше, несе відповідальність за статтею 1365 
або статтею 1367, пункт (3) Цивільного кодексу в поєднанні 
зі статтею 1370 Цивільного кодексу та статтею, Цивільного 


кодексу. 


С. Сторони, які відшкодовують збитки, завдані 
внаслідок незаконного керування транспортним 
засобом у дорожньо-транспортній пригоді 


Проти відповідальності водія транспортного засобу, який 
вчинив 


Обов'язок відшкодування збитків потерпілим у дорожньо- 
транспортних пригодах випливає з положень статті 1365 
Цивільного кодексу, яка передбачає, що особа, яка 
протиправно вчинила протиправну дію на шкоду іншій особі, 
зобов'язана відшкодувати завдані нею збитки.!7 Положення 
статті 1365 Цивільного кодексу дмлише згадують про 
протиправну дію, не конкретизуючи протиправну дію щодо 
будь-якої події, тому стаття 1365 Цивільного кодексу може 
бути широко застосована до різних подій. У зв'язку з 
широким спектром можливих застосувань, стаття 1365 ЦК 
може також застосовуватися до дорожньо-транспортних 
пригод за умови, що повинні бути дотримані елементи статті 
1365 ЦК, а саме 

1. Протиправна поведінка водія транспортного засобу. 

2. Вина водія транспортного засобу. 


3. Шкода, заподіяна водіями автотранспорту. 


17 Мухаммад Фуркон, ор. сії. 


31 


32 


4. Існує причинно-наслідковий зв'язок між протиправним 
діянням, вчиненим водієм транспортного засобу, та 


заподіяною шкодою. 

спричинені. 

Протиправні дії у випадку  дорожньо-транспортної 
пригоди можуть полягати як у порушенні правил дорожнього 
руху, що спричинило дорожньо-транспортну пригоду, таків 
недбалому ставленні до неї, як це передбачено статтями 359 
та 360 Кримінального кодексу України.!8 

Нехтування водієм транспортного засобу обов'язком 
бути обережним, що призводить до виникнення дорожньо- 
транспортної пригоди, в якій є потерпілі, є помилкою. 
Дорожньо-транспортні пригоди завжди завдають збитків як 
особам, які вчинили протиправні дії, так і потерпілим іншим 
учасникам дорожнього руху або державі як власнику техніки 
на дорозі та самої дороги. Понесені збитки можуть мати 
форму матеріальних і нематеріальних втрат. Формою збитку, 
згідно з теорією, є втрата або зменшення вартості предмета, 
додаткові витрати, недоотримання очікуваного прибутку. У 
застосуванні до проблеми дорожньо-транспортних пригод 
форми збитків, що виникають внаслідок ДТП, також можна 
класифікувати на три частини: втрата, пошкодження або 
зменшення вартості товарів, витрати на медичну допомогу 
або трупи, які необхідно понести, а також втрата прибутку 
або вигоди від товарів, таких як робоче обладнання або 


кінцівки. 


18 Чідір Алі, Індонезійська юриспруденція щодо протиправних дій, Біна 
Чіпта, Джакарта, 1991 
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Збиток, якого зазнав потерпілий, виникає внаслідок 
настання  дорожньо-транспортної пригоди, спричиненої 


діями потерпілого. 

порушує закон. Це свідчить про наявність причинно- 
наслідкового зв'язку між протиправним діянням та збитками, 
яких зазнав потерпілий у ДТП.!? 

Виходячи з елементів протиправного діяння, елементу 
вини, збитків, що випливають з причинно-наслідкового 
зв'язку між протиправним діянням і понесеними збитками, 
три елементи, які повинні існувати в статті 1365 Цивільного 
кодексу, виконані. Таким чином, внаслідок вчинення водієм 
протиправної дії, що призвела до заподіяння шкоди 
потерпілому, у водія виникає обов'язок виплатити 
компенсацію, передбачену статтею 1365 Цивільного кодексу. 

Відшкодування шкоди не завжди має грошову форму. 
Хоча метою положень статті 1365 Цивільного кодексу є 
надання можливості відновити страждання до первісного 
стану або, принаймні, до стану, в якому можна вважати, що 
принаймні не було вчинено протиправної дії, краще прагнути 
до реального відшкодування, яке є більш доцільним, ніж 
виплата компенсації у грошовій формі, оскільки виплата 
грошової суми є лише еквівалентною цінністю. 

Компенсація за смерть потерпілого, як правило, 
надається водієм на додаток до грошей на лікування в 
лікарні, витрати на поховання та похоронні витрати, а 


також матеріали. 
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19 Рахмат Сетіаван, Огляд, Елементарні протиправні дії, випускники, Бандунг, 
1992 
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матеріали для повсякденних життєвих потреб, такі як цукор, 
чай, кава та рис. Для жертв, які страждають від серйозних 


травм та інвалідності, водієм зазвичай є 
надавати компенсацію у вигляді підтримки або пожертв на 
догляд та медичні витрати. 

Що стосується шкоди, заподіяної внаслідок 
протиправних дій водія у вигляді знищення або 
пошкодження майна, то на практиці формою відшкодування 
з боку водія зазвичай є повернення первісної форми, 
наприклад, водій, який скоїв наїзд на будівлю або інший 
транспортний засіб, замінить або відремонтує пошкоджену 
будівлю м або транспортний засіб. Аналогічно, форма 
відшкодування збитків на практиці зазвичай включає: 
усиновлення водієм дитини потерпілого, надання водієм 
гарантованих витрат на освіту для дитини потерпілого, а 
також призначення її на посаду працівника. 

Обов'язок водіїв транспортних засобів, які вчиняють 
протиправні дії, відшкодовувати шкоду потерпілим у 
дорожньо-транспортних пригодах | не | є безмежним. 
Обмеження полягає в тому, хто зобов'язаний нести тягар 
відшкодування шкоди потерпілому.?20 

Відношення водія до власника транспортного засобу, 
яким він керує, суттєво впливає на здійснення 
відшкодування шкоди потерпілим, оскільки стосується 
питання, хто повинен виконувати обов'язок з відшкодування 


шкоди. Загалом, правовідносини між водієм транспортного 


З 
засобу та власником транспортного засобу, яким він керує, 


можна поділити на два типи, а саме: водій, який одночасно є 


власником транспортного засобу. 


20 Мухаммад Фуркон, ор. сії. 
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транспортний засіб, яким він керує, і водій, який є працівником 


або працівником власника транспортного засобу, яким він керує. 


Водій. який є власником транспортний засіб 
транспортного засобу яким він керує, на підставі 
статті 1365 Цивільного кодексу відповідає за | збитки, що 
були завдані внаслідок порушення які 

він вчинив." У тому числі До цієї категорії є 
водії Наприклад, водій, який керує транспортним 
засобом, що належить другу або члену сім'ї, або водій, який 
керує орендованим транспортним засобом. Водії, які є 
найманими працівниками та власниками транспортних 
засобів, якими вони керують, не несуть повної 
відповідальності за всі збитки, що виникли в результаті ДТП, 
спричиненої їхніми протиправними діями. Ця категорія 
водіїв захищена статтею 1367 Цивільного кодексу, яка, серед 
іншого, передбачає, що роботодавець несе відповідальність 
за збитки, завдані працівниками або підлеглими при 
виконанні ними роботи за дорученням цих осіб. 

використані.?? 

Другий клас водіїв у цьому випадку - це, наприклад, 
водії автотранспортних засобів громадського транспорту, які 
є працівниками своїх компаній, та водії автотранспортних 
засобів громадського транспорту, які є працівниками своїх 
компаній, та водії автотранспортних засобів, які керують 
транспортними засобами. 


для свого роботодавця. 


99 


21 Судірман Картохасдіпроджо, Вступ до правової системи Індонезії, ПТ 
Пембангунан, Джакарта, 1997 


22 Там само 
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На основі проведеного автором дослідження в громаді, 


компенсація водіям, які вчиняють неправомірні дії, на заміну 


Втрати, які були понесені до цього часу, можна розділити на дві 
категорії: 


1. У сім'ї 
2. На основі судових рішень 

Надання компенсації здійснюється в сімейному 
порядку, процес компенсації здійснюється шляхом 
обговорення між двома сторонами, що в цьому випадку 
називається мировою угодою. Заява про примирення 
завжди складається на гербовому папері, що містить згоду не 
подавати позов про компенсацію через суд, і заява про 
примирення зазвичай зберігається в поліцейському відділку в 
місці, де поліцейський виступає в якості свідка заяви про 
примирення. 

Ця заява про примирення є корисною для водія, щоб 
звільнити себе від відповідальності за статтею 1365 
Цивільного кодексу, а в процесі кримінальної справи вона 
буде дуже корисною як аргумент для пом'якшення 
покарання при призначенні покарання. 

Що стосується здійснення відшкодування на підставі 
рішення суду, то водій зобов'язаний відшкодувати збиток на 
підставі рішення суду, водій зобов'язаний відшкодувати суму, 
визначену суддею на підставі розгляду доцільності та згоди. 

Жертви ДТП, спричинених протиправною поведінкою 


водіїв транспортних засобів, які зазнають збитків, але не 


отримують компенсації. 
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відшкодування шкоди відповідно до понесених збитків може 
відстоювати свої права через районний суд за місцем 


проживання водія, який вчинив правопорушення. 
протизаконний вчинок. 

У випадку з компенсаційними вимогами, поданими 
через районний суд, на практиці це може бути зроблено 
двома способами, а саме: переслідуванням цивільних справ 
шляхом об'єднання кримінальних справ з компенсаційними 
вимогами. 

При подачі вимоги про відшкодування в судовому 
порядку необхідний цивільний позов про відшкодування 


збитків, що виникли в результаті дорожньо-транспортної 


пригоди. 
Кримінальна справа вже вирішена, тому можна бути 
впевненим, що водій моторизованого транспортного засобу 
дійсно винен. Крім того, цивільний позов має бути поданий 
до районного суду за місцем проживання відповідача. 
Відповідно до статті 98 Кримінального кодексу, якщо 
зміна підстав обвинувачення при розгляді кримінальної справи 
районним судом спричиняє шкоду іншій особі, головуючий 
суддя за клопотанням цієї особи може постановити ухвалу 
про об'єднання справи за позовом про відшкодування шкоди 
з кримінальною справою. У цьому випадку ухвала про 
об'єднання справи буде задоволена тільки в тому випадку, 
якщо відповідний районний суд м має повноваження 


розглядати такий позов. 
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Якщо в рішенні справи, що розглядається судом, 


потерпілий визнається переможцем і має право на 
компенсацію, розмір якої визначається суддею, який віддає 
справу на відшкодування, виходячи з почуття справедливості 


та доцільності, то з цього моменту відповідач у цій справі 
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водій транспортного засобу зобов'язаний замінити 


шкоду, яку вона заподіяла. 


Якщо після винесення рішення водій не виконує своїх 
зобов'язань, рішення може бути примусово виконане 
районним судом, де потерпілий повинен подати усну або 
письмову заяву на ім'я голови відповідного районного суду, 
щоб рішення було виконано. Далі районний суд на підставі 
заяви викликає водія транспортного засобу, який програв 
судовий процес, до якого було винесено догану, для 
негайного виконання судового рішення, яке було винесено 
протягом 8 днів після винесення догани. Якщо протягом 8 
днів водій ще не виконав рішення суду або якщо водій не 
з'явився після належного виклику, голова районного суду на 
підставі своєї посади виносить постанову про конфіскацію 
рухомого майна водія або, за відсутності рухомого майна, про 
конфіскацію нерухомого майна в розмірі грошової вартості, 
зазначеної в рішенні суду, з метою забезпечення виконання 
рішення суду. При такій конфіскації рухоме майно 
конфіскується в першу чергу. Лише якщо рухоме майно 
відсутнє або недостатнє, конфіскується нерухоме майно. 

Для отримання компенсації відповідно до 
понесених/зазнаних збитків потерпілий або його/її 
спадкоємці подають правопорушнику заяву про 


відшкодування збитків. 


дорожньо-транспортних пригод шна підставі статті 1365 
Цивільного кодексу. У статті 1365 
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Цивільний кодекс в основному зобов'язує особу, яка вчинила 
протиправне діяння з її вини, що спричинило шкоду, 


відшкодувати збитки. 

сторона, яка зазнала збитків. На підставі статті 1365 
Цивільного кодексу, серед іншого, може бути кілька видів 
переслідування: 


1. Компенсація збитків у грошовій формі 


2. Відшкодування збитків у натуральній формі або 
повернення 


до початкового стану; 


3. Заява про те, що вчинене діяння є протиправним; 


4. Заборона на вчинення дії; 
5. Анулювання того, що незаконно утримується; 


6. Повідомлення про рішення або про те, що було 
зафіксовано. 


Позов про відшкодування шкоди до винуватця 
дорожньо-транспортної пригоди може бути лише у вигляді 
грошової суми, тоді як позов у натуральній формі або 
відновлення початкового стану неможливий, оскільки стаття 
39 п. (2) Постанови Уряду М» 43 від 1993 року передбачає, що 
жертвами дорожньо-транспортних пригод можуть бути 
загиблі жертви, жертви з тяжкими тілесними 
ушкодженнями та жертви з легкими тілесними 
ушкодженнями. Вимоги про відшкодування шкоди в 
натуральній формі можуть бути пред'явлені лише за 
пошкодження об'єктів, наприклад, пошкоджених/знищених 


або втрачених об'єктів. У разі, якщо об'єкт пошкоджено, 


46 
знищено або втрачено внаслідок протиправних дій, необхідно 


замінити об'єкт до його первісного стану. 
Якщо жертва дорожньо-транспортної пригоди загинула 
в результаті протиправного діяння, чоловік (дружина), діти 


або батьки загиблого мають право на компенсацію. 
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потерпілий, який зазвичай утримується за рахунок своєї 
праці, має право вимагати відшкодування збитків, які 
оцінюються відповідно до його становища та майнового 


стану. 

обома сторонами, а також відповідно до обставин, що 
склалися (ст. 1370 Цивільного кодексу). Якщо внаслідок 
дорожньо-транспортної пригоди потерпілому завдано 
каліцтва або інвалідності, то відповідно до положень статті 
1371 Цивільного кодексу, заподіяння каліцтва або 
інвалідності з умислом або через необережність дає право 
потерпілому, крім відшкодування витрат на лікування, 
вимагати відшкодування шкоди, завданої каліцтвом або 
інвалідністю. 

Вимога про відшкодування шкоди, про яку йдеться у 
статті 1371 Цивільного кодексу, повинна також оцінюватися 
відповідно до становища та можливостей обох сторін, а 
також відповідно до обставин, що склалися у особи, яка 
спричинила травму або постійну інвалідність потерпілого в 


результаті нещасного випадку. 


РОЗДІЛ 


На основі викладеного опису автор робить наступні 


висновки: 


1. Виходячи з попереднього опису автора, відшкодування 
неправомірних дій водія в дорожньо-транспортній 
пригоді водієм, який вчинив неправомірні дії, не 
завжди є повним відшкодуванням завданих збитків. 

2. Причини, через які водій не відшкодовує завдану ним 
шкоду в повному обсязі, полягають у наступному: 

а. За відсутності нормативних актів, що регулюють 
розмір відшкодування за неправомірні дії в дорожньо- 
транспортних пригодах, частина (3) статті 1367 
передбачає, що роботодавець також несе 
відповідальність за шкоду, заподіяну його 
підлеглими. 

Ь. Наявність елементу вини і потерпілого, що зумовлює 
вчинення водієм, який вчинив правопорушення, 
юридичної дії, яка лише частково відшкодує і 
заподіяну шкоду. 


с. Існує тенденція знімати з себе відповідальність за 


відшкодування всіх збитків, завданих потерпілому, на 
тій підставі, що водій зазнав відносно великих 


збитків. 
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В. Пропозиція 
1. Рекомендується, щоб уряд негайно видав нормативно- 
правові акти, що регулюють надання компенсацій 
жертвам дорожньо-транспортних пригод. 
2. Водії повинні приділяти більше уваги інтересам 
потерпілих відповідно до втрат, понесених в результаті 


ДТП. 
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